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“Defiendo el control del capital y la superacién del capitalismo. Sélo asi nos
provectaremos en el siglo XXI.” (Thomas Piketty?*, Le capital au XXle siécle)

RESUMEN

El articulo describe las relaciones ambiguas entre el poder eco-
nomico v el Estado y cémo el discurso anticorrupcion puede ser
usado para ocultar practicas de corrupcién politica, que seguirdn
impunes en perpetuacion de un sistema corrompido. Ademds, rela-
ciona la desigualdad social a la corrupcién por el poder econémico,
desde un punto de vista critico, mostrando que la corrupcién no
impide el crecimiento econémico, pero si profundiza la desigualdad
social, capturando las personas en un circulo vicioso que genera la

3 Imagen obtenida del sitio: https://andradetalis.files.wordpress.com/2012/03/
piramide.jpg. Acceso en julio 2020.

4 PIMBERTON-PIKETTY (2020).
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pérdida de la cultura de lo comtn, de lo colectivo, lo publico, com-
prometiendo de esta manera a las democracias liberales.

PaLaBrAas CLAVE

Corrupcién. Desigualdad social. Poder econémico. Impunidad.
Democracia.

ABSTRACT

The article describes the ambiguous relations between economic
power and the state and how anti-corruption discourse can be used
to make invisible practices of political corruption, which will continue
unpunished in perpetuation of a corrupted system. In addition, it
relates social inequality to corruption by economic power, from
a critical point of view, showing that corruption does not impede
economic growth, but it does deepen social inequality, capturing
people in a vicious circle that generates the loss of the culture of the
common, of the collective, compromising democracies.

KEYWORDS

Corruption. Social inequality. Economic power. Unpunishment.
Democracy.

1. INTRODUCCION: A MODO DE DEFINICION

En las dltimas décadas se habla constantemente de corrupcién
hasta convertir este término en una referencia permanente del ima-
ginario social v del debate politico que, en ocasiones, llega a ser
bastante inquietante. No es algo nuevo, pero ahora parece que se
presenta como un mal endémico de la democracia y de su estructu-
racion en partidos politicos tradicionales. Por ello la lucha contra la
corrupcion se ha convertido en muchos paises en el eje central de la
disputa politica y/o electoral e, incluso, en el leitmotiv de las nuevas
estrategias de lawfare o guerra juridica (Farifias Dulce, 2018), como
antes lo fue la lucha contra el narcotrafico o contra el terrorismo.

-195 -



MARIA JOSE FARINAS DULCE & MARCELO JOSE FERLIN D’ AMBROSO

En este sentido, se suele presentar la corrupcién como una ideo-
logia, rectius una creacién ideoldgica del estado capitalista (Boito
Junior, 2017). Al final, ¢équiénes definen lo que es publico vy lo que
es privado?® En el sistema capitalista, el capital tiene el poder eco-
némico para convertir lo piblico en privado, como también para
pervertir lo pablico, lo que verdaderamente se puede llamar corrup-
cién. Sin embargo, el Banco Mundial define la corrupcién, como “el
abuso de un cargo publico para obtener beneficios privados” que
“abarca una amplia gama de comportamientos que van desde el
soborno hasta el hurto de fondos publicos”®. Esta definicién pasa
por alto la posibilidad de entender la corrupcién como un hecho
originado desde el poder econémico. Por eso es importante superar
el abordaje de la corrupcién desde lo publico y hacerlo desde su
génesis, en lo privado, en el poder econémico corruptor.

El lawfare que se esta instalando en la disputa politica y/o elec-
toral de muchos paises es solventado desde la financiacién privada,
que defiende los intereses de los que se pretende sean vencedores.
Este mecanismo opera mediante la aniquilacién del ex adverso, ca-
tegorizandolo como enemigo y corrupto. El discurso ideolégico de
la corrupcién esconde la corrupcién politica que pone en riesgo a
las democracias, como sera explicado mas adelante.

Ahora bien y desde una perspectiva heuristica, dejando de lado
ahora los debates politicos, econémicos, sociales e, incluso, juridi-

5 En un Estado capitalista, la organizacién v distincién entre publico y priva-
do es hecha segtn el contexto politico dominante. Si este contexto tuviera
sesgo protector del capital, la tendencia es la prevalencia privatista y priva-
tizadora de las instituciones, que opaca las practicas de corrupcién, sacan-
do un bien, una entidad del Estado para la érbita privada, por el sentido
comun sobre corrupcién, ya no se habla de ella en los ilicitos involucrando
estos bienes y entidades.

6 Fuente: sitio del Banco Mundial, informacién basica de 19.02.2020. [en
linea], [consultado 15 julio 2020]. Disponible en: https://www.bancomun-
dial.org/es/news/factsheet/2020/02/19/anticorruption-fact-sheet.
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cos, necesitamos abordar una posible definicién de lo que sea la
corrupcion. Segun el diccionario de la Real Academia Espanola de
la Lengua (RAE), la corrupcién en su cuarta acepcién es definida
de la siguiente manera: “En las organizaciones, especialmente en
las publicas, practica consistente en la utilizacién de las unciones y
medios de aquellas en provecho, econémico o de otra indole, de
sus gestores”’. Este concepto sigue con el vicio original, ocultando
el poder econémico corruptor. Pero podemos buscar también de-
finiciones mas amplias en el ambito cultural y en el de la Ciencia
Politica. Es clasica ya la referencia a DoBEL, quien definié hace ya
algunos anos la corrupcién como “la incapacidad moral de los ciu-
dadanos de formar compromisos moralmente desinteresados hacia
acciones, simbolos e instituciones que benefician al bienestar colec-

tivo” (Dobel, 1978, p. 958).

Aqui aparece una indicacién que vamos a seguir en el desarro-
llo de este articulo, que es la referencia a la falta de adhesién y de
compromiso moral de los ciudadanos y ciudadanas con la defensa
del interés general o de los bienes comunes y colectivos®. Este tipo
de adhesién se hace imprescindible para fortalecer el enganche le-
gitimador de las personas con sus instituciones democréticas. Dicha
carencia, a su vez, tiene como punto de arranque una estructura
social basada en un acceso jerarquizado a los bienes materiales e in-
materiales que perpetua la desigualdad socio econémica, de clase,
de estatus y de etnia, premiando al que triunfa sea cual sea el medio
utilizado para ello. En este sentido la concepcién de que “la corrup-

7 Fuente: diccionario de la RAE. [en linea], [consultado 30 junio 2020]. Dis-
ponible en: https://dle.rae.es/corrupci%C3 %B3n?m=form.

8 BRATSIS (2017, p. 22) refiere que la comprensién tradicional de corrup-
cién como decadencia y destrucciéon, comun a filésofos politicos desde
Aristételes a Maquiavelo, fue substituida por una nueva nocién de corrup-
cién de las sociedades capitalistas. DOBEL, citado en este articulo, conec-
ta la practica corruptora a la conducta disruptiva del bienestar colectivo,
categoria mas cercana a las cuestiones que afectan a la desigualdad social
tratadas en este articulo.
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cién es apenas uno de los aspectos y también uno de los sintomas
de la separacién meramente formal entre lo publico v lo privado
establecida por el Estado capitalista” (Boito Junior, 2017:18).

La decisién de cuantos y cudles capitales, actos y negocios ju-
ridicos seran acusados y combatidos como corruptos se da en el
campo de las relaciones concretas de fuerza econdémica, politica,
ideolégica y cultural, con luces y sombras lanzadas por hechos, no-
ticias, reacciones sociales, decisiones juridicas que sensibilizan de
manera variada la percepcién de las corrupciones y de su combate
(Macaro, 2018, 132). Por lo tanto, en el origen de la corrupcién se
encuentra la desigualdad estructural y sistémica, y ambas debilitan
o impiden un pleno desarrollo democrético de la estructuracién so-
cial. Poder econdémico, corrupcién, desigualdad y democracia se
conjugan juntas en un peligroso baile de méascaras.

2. CORRUPCION Y DEMOCRACIA

La corrupcién deteriora la democracia, porque carecemos de
una cultura de lo comun, de lo que nos afecta e interesa a todos y
todas cuando caemos en un individualismo sistémico de aquél que
utiliza el sistema para su beneficio propio. Necesitamos construir
una cultura de servicio publico, que permita separar a las institu-
ciones democraticas del Estado de Derecho de los intereses mera-
mente partidistas. Esto se hace desde el rescate a la percepcién de
lo colectivo, es decir, con la reconstrucciéon del pensamiento comu-
nitario’ contrapuesto al liberal, valorizando la solidaridad, el bien

9 El fil6sofo politico estadunidense Michael Walzer es defensor del pensa-
miento comunitario en la teoria politica, en critica al liberalismo. Es suya la
famosa frase que describe una subjetividad descomprometida de la cultu-
ra del comun: “El autorretrato del individuo compuesto solo por su obsti-
nacién, libre de cualquier bono, sin valores comunes, bonos obligatorios,
costumbres o tradiciones - sin dientes, sin ojos, sin sabor, sin nada -, solo
necesita ser evocado para ser devaluado: él ya es la ausencia concreta de
valor” (WALZER, 2008: 209).
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comun, el bienestar social. Necesitamos tejer espacios publicos de
convivencia, donde todos y todas estemos implicados.

Dicha carencia de cultura de lo comin se agrava cuando com-
probamos el déficit normativo existente en muchos paises de leyes
de transparencia y rendicién de cuentas. Es un hecho que las de-
mocracias liberales y el Estado de Derecho necesitan mecanismos
que refuercen su funcionamiento y sometan a control el ejercicio le-
gitimo del poder, asi como valores y principios de ética publica que
promuevan el compromiso moral de los ciudadanos y ciudadanas
con sus instituciones y normas.

Evidentemente, también es necesario que el capital, sobre todo
el transnacional, tenga controles similares de transparencia y de ren-
dicién de cuentas, pues, mientras los Estados tienen reglas rigidas
presupuestarias — aunque no del todo suficientes-, lo mismo no se
puede decir en relacién al presupuesto de grandes bancos y corpo-
raciones para los cuales no hay ninguna regla.

Otra dimensién a ser considerada es la de la corrupcién poli-
tical®, pues mientras la corrupcién de la administracién publica ha
sido el enfoque de las preocupaciones del sentir popular respecto
del tema, el compromiso de la politica con intereses privados tiene
consecuencias nefastas muchos mayores para la poblacién. La pri-
mera se consuma y agota en el beneficio buscado por los agentes
publicos y privados, pero la segunda, una vez obtenida una ley,
una politica publica corrompida por el poder econémico, tendra sus
efectos perpetuandose durante largo del tiempo. La corrupcién po-
litica, de esta forma, se perpetia en el tiempo, socavando el interés
colectivo presente y futuro en todo lo relativo al bienestar comun,

10 BRATSIS (2017: 25) destaca que la corrupcién politica involucra la con-
sideraciéon de intereses privados en el proceso de elaboracién de politi-
cas, por medio de sobornos u otra forma de induccién, representando una
toma de decisiones muy alejadas de la vida de las personas.
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al derecho de las personas a ser respetados como individuos en
una sociedad pluralista. Este sentimiento antagénico, tanto colecti-
vo como individual, tiene su base en la erradicacién de un interés
comun, de tener metas colectivas a ser logradas en una sociedad
que trabaje para y con el pueblo y no para unos pocos. Asi, lo que
observamos es irresponsabilidad y falta de compromiso en el que-
hacer estatal, motivado por la prevalencia de la defensa del poder
econdémico en las acciones administrativas.

ZAFFARONI Y BAILONE (2019, p.299), explican que desde las ulti-
mas tres décadas del siglo pasado el capital financiero se hipertrofié
sobre el capital productivo, avanzando para reemplazar a los politi-
cos por administradores de las corporaciones transnacionales, con-
formando un totalitarismo financiero que pretende instalarse como
paradigma de gobierno, legitimado por el discurso neoliberal. Para
superar este paradigma dominante es necesario alcanzar el paso de
la ética al Derecho a través de la accién politica. O, dicho de otra
manera, que el poder politico alcance sus fines de justicia a través
del Derecho. Es imprescindible generar unas instituciones democra-
ticas de participacién, adecuadas para que los ciudadanos y ciu-
dadanas lleguen a un acuerdo sobre una concepcién politica de lo
justo desde las diferentes y discrepantes concepciones individuales.

Pero este pacto social necesario no se corresponde, en nuestra
opinién, con un consenso armoénico y estatico, sino con un proceso
de lucha por derechos (Herrera Flores, 2008, p.156) que, desde
un plano politico, son el resultado de procesos de lucha antagonis-
ta frente a la expansién material y la generalizacién ideolégica del
sistema de relaciones impuesto por los procesos de acumulacién
del capital. Parafraseando a IHERING, el pacto social y, por lo tanto,
el fundamento ético del Derecho es el resultado de un conflicto de
intereses y de un proceso de lucha por la conquista de los derechos,
libertades vy de dignidad humana. Este proceso, sin embargo, no
puede ser solapado por el poder econémico cuando contamina la
accion politica.
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Evidentemente, los problemas actuales son mas profundos y
complejos. Muchas democracias liberales en América Latina y tam-
bién en Europa estan pasando una crisis social, econémica, politica
y sistémica, con graves pérdidas de derechos y privatizaciones de
servicios publicos, politicas de austeridad econémica, amplios mér-
genes de exclusién social v desigualdades, enormes dosis de co-
rrupcion, clientelismo politico, fraude y evasion fiscal consentidas,
donde impera la cultura del incumplimiento y de la impunidad, a
la vez que una programada interpretacion espuria de las normas
juridicas (el lawfare o “guerra/cruzada juridica” utilizada contra los
adversarios politicos). Todo esto coadyuva a una creciente descon-
fianza de los ciudadanos y ciudadanas en sus instituciones demo-
craticas mientras sienten mayores consecuencias de injusticia social,
es decir estan sometidas a déficits en la creencia en el Estado como
un ente puablico en favor de lo colectivo y a un descrédito de la po-
litica como medio de alcanzar el bien comun.

Parafraseando al iusfilésofo argentino Carlos Santiago NINO,
estamos asistiendo al desarrollo de una “anomia constitucional”
(interpretacién privada, interesada y espuria de la Constitucién
en beneficio de unos pocos), junto a una “anomia boba” (Nino;
1992) (es decir, la reiteracion de comportamientos ilegales “auto
frustrantes” de los ciudadanos y ciudadanas que perjudican a toda
la sociedad) v al desarrollo de “sociedades anémicas” donde la in-
observancia de las leyes es tan generalizada que da la impresién de
que ya no existen y, por lo tanto, de que todo vale (cultura de la ile-
galidad) con tal de alcanzar los objetivos particulares de cada uno.
Triunfar, ganar dinero, tener éxito y poder, sean cuales sean los me-
dios para alcanzarlo, es lo que importa, y la adhesién o compromiso
moral con las normas legalmente establecidas pasan a un segundo
plano. El problema esta no sélo en la quiebra de la autoridad legal
v judicial, sino en que sin el compromiso con un orden moral que
sustente a la regulacién juridica pablica, los individuos no pueden
comportarse como ciudadanos y ciudadanas, es decir, como sujetos
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morales de derechos y obligaciones, sino como seres aislados cuyo
individualismo sistémico implica un rechazo a la regulacién como
tarea colectiva y reciproca, favoreciendo la amplia movilidad del
capital entre las instancias estatales y politica retroalimentandose
en un circulo vicioso.

La sensacion es que asistimos a un proceso de “desintituciona-
lizacion” o “desocializacion” (Touraine, 1977) de la economia, la
politica, el derecho vy la religién, que ha dado lugar también a una
deconstruccién de la ética publica contemporanea. Desinstituciona-
lizacion significa la desaparicion de normas o la disociacién de las
normas y de los valores sociales con las que se ha construido el
espacio publico de la convivencia y la estructura moral de las socie-
dades modernas. Significa, por lo tanto, descontrol, desorden, au-
sencia de normas y valores comunes, ausencia de vinculos civicos
para la integracién social. Estamos en un proceso de desregulacion
(Farifias Dulce, 2014) del orden politico, econémico y religioso, que
desordena sobre todo el pactado reparto de competencias, espacios
v poderes entre dichos 6rdenes. Se estan cambiando las “reglas de
juego” y esto no es algo coyuntural ni de mera casualidad. Supone
un cambio estructural, que afecta al corazén de la democracia libe-
ral.

En la misma direccién, el debilitamiento de las regulaciones ju-
ridicas nacionales, la primacia de las reglas informales (soft law)
sobre las normas codificadas y la forma débil de gobernanza abren
las puertas a cazadores de lucros, triunfando la corrupcién. En con-
secuencia “el combate de la corrupciéon por parte del Estado se
vuelve paradéjico, entre tanto que la regulacién perturba las practi-
cas normales de negocios que son esenciales para el lucro” (Negri,
2012, p.232).

En estas condiciones, cuando los espacios publicos laicos dejan
de ofrecer vinculos de integracién social y mecanismos institucio-
nales de seguridad, es cuando los seres humanos se diluyen en un
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mosaico de identidades fragmentadas y buscan criterios de unidad
e integracién en una identidad étnico-religiosa o en herencias cul-
turales, misticas o nacionales esencialistas. Esto representa una in-
quietante amenaza para la tradicién democratica, plural v laica del
Estado de Derecho y sus ideales de libertad, igualdad y solidaridad,
asi como para la legitimidad universal de los Derechos Humanos
(Farinas Dulce, 2018).

Lo que estd ocurriendo en los ultimos anos es que las elites
econdmicas neoliberales, las ideologias politicas ultraconservadoras
y las fuerzas religiosas fundamentalistas se estan uniendo en contra
el orden politico vy juridico libre y democraticamente establecido.
Estdn emprendiendo una lawfare o cruzada juridica “anti-derechos”
(ilegalizacion del aborto, derogacién de derechos de los colectivos
LGTBI+, supresion de derechos laborales, sustituciéon del contrato
laboral por el contrato civil, leyes anti-inmigracién, etc.) de con-
secuencias todavia no previstas. Esta cruzada “anti derechos”, se
enmascara en la reivindicacién de unas libertades supuestamen-
te amenazadas de unos grupos sociales que no quieren perder su
poder institucional y social, del cual abusan como patrimonio uni-
lateral. Por ello no estan dispuestos a aceptar que los derechos y
las libertades sean para todos, pero si que sigan como un “coto
vedado”, un privilegio, un lujo politizado para unos pocos. Lo nove-
doso esta en que ahora esta alianza pretende suplantar la pactada
sumisién del poder politico y econémico al derecho, al Estado de
Derecho, por un nuevo poder de mando absoluto anti-corrupcién,
una especie de neo cruzada cautivante de las masas descontentas y
frustradas con la accién politica.

En esta linea, se denuncia como el combate a la corrupcién, desde
el punto de vista del capital, demoniza la politica, expone las leyes al
ridiculo, lleva las instituciones al punto de ruptura y conduce a una
“fatiga que flirtea con lo irreversible” (Warde, 2018, p.16). Por otra
parte, enmascarar la corrupcién bajo el disfraz de la anticorrupcién
es una estrategia de la propaganda fascista (Stanley, 2018, p. 40).

-203 -



MARIA JOSE FARINAS DULCE & MARCELO JOSE FERLIN D’ AMBROSO

En estos udltimos anos, desde la nueva extrema derecha fun-
damentalista global se ha buscado el voto a cualquier precio. In-
cluso incardinando y manipulando un cierto conservadurismo de
la clase trabajadora desposeida y de las clases medias frustradas y
despolitizadas contra los efectos negativos de la globalizacién neo-
liberal (paro, precarizacién, disminucién de rentas del trabajo, des-
clasamiento, privatizacién de servicios puablicos, humillacién politica
etc.), con el conservadurismo cristiano (ultra catélico o evangélico),
autoritario y racista, que se manifiesta contra una sociedad caracte-
rizada por una diversidad creciente que ni acepta ni esta dispuesta
a comprender para no perder su hegemonia social y cultural, pero
también econémica. Es, sin duda, una manipulacién espuria, de
consecuencias todavia no previstas. Pero, de momento, la alianza
estd funcionando electoralmente en muchos paises.

El resultado es inquietante, porque se esta destruyendo la de-
mocracia liberal desde dentro, aniquilando sus instituciones, sus ca-
nales participativos, érganos de representacién y sus mecanismos
de critica v de deliberacién sobre cuestiones cruciales de la convi-
vencia social. A la vez se esta retroalimentando la ignorancia de la
poblacién y los comportamientos disciplinarios de vigilancia social
y represion que conducen hacia una sociedad programada y coop-
tada por el neofascismo social de las pos-democracias (Sousa San-
tos, 2009). Ignorancia y autoritarismo suelen ir de la mano (Adorno,
2003) y conjugan el peor escenario posible, ya que se impide la
posibilidad de construir metas socialmente compartidas por todos,
se obstaculiza el dialogo vy se frena la estructuracién democratica de
la sociedad y esta comienza a operar sobre una realidad distépica
(patriarcalismo, racismo, xenofobia, homofobia, aporofobia, clasis-
mos etc.).

Roto el pacto social, volvemos a la libertad sin ley, una libertad
impregnada de animalidad, es decir, la “ley del mas fuerte”, que
efectivamente beneficia al mas fuerte. Esto supone un jaque mate
a la legitimacién intelectual de la democracia liberal. El neolibera-
lismo esta triunfando sobre el liberalismo. El contexto descrito es lo
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mas opuesto al liberalismo democrético, plural, laico y humanista
de la Modernidad con sus luces y sus sombras, hasta llegar a conso-
lidarse en algunos paises lo que ZakaRiA denominé hace ya algunos
anos como “democracias iliberales” (Zakaria, 1998) o, incluso, las
democraduras, es decir democracias formales que se desplazan in-
ternamente hacia el autoritarismo, donde predomina el ejercicio del
poder sin la politica, prima el interés privado sobre el interés general
y se esta instalando la opulencia de lo privado sobre la pobreza de
lo publico. En definitiva, las democracias ya no mueren con golpes
militares violentos, sino debilitando o pervirtiendo sus poderes ba-
sicos, especialmente, el sistema juridico y la prensa, a la vez que
deslegitimando a sus instituciones (Levitsky y Ziblatt, 2018). Todo
ello mezclado con regresiones identitarias, culturalistas, religiosas y
nacionalistas, bajo pulsiones racistas, homéfobas y xendéfobas, nos
sitian ante un coctel dificil de abordar en el comienzo de la tercera
década del siglo XXI.

Esto conduce a “un circulo vicioso de ingobernabilidad y
destruccién de las bases de la convivencia” (Villoria Mendieta,
2006:279) democratica. En el documental titulado Le capital au
XXle siecle (Pemberton y Piketty, 2020), se denuncia el papel de las
élites dominantes en la historia, siempre dando la mano al capital,
a la propiedad, a la riqueza, impulsando méas y mas la desigualdad
social en el mundo. Para salir de dicho circulo, seria necesario que
las élites politicas, econémicas y sociales se planteasen la necesidad
de regenerar las estructuras democréaticas de las sociedades del siglo
XXl y de erradicar las malas practicas. ¢Estaran dispuestas?

3. CORRUPCION Y DESIGUALDAD SOCIAL

Uno de los 17 Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS) de la
Organizacién de las Naciones Unidas (ONU) es la reduccién de la
desigualdad social, lo que corresponde a que los paises se com-
prometan en promover el crecimiento econémico inclusivo, bajo el
mandato de “no dejar a nadie atras” (principio de los ODS).

- 205 -



MARIA JOSE FARINAS DULCE & MARCELO JOSE FERLIN D’ AMBROSO

Seria conveniente el claro entendimiento de que la corrupcién
es la perversion de lo publico por el poder econémico, en retro
alimentacién de un sistema de descrédito de la politica, del orden
juridico, de las instituciones en el imaginario popular, que lleva a
una generalizada falta de adhesién y de compromiso moral de los
ciudadanos con la defensa del interés general o de los bienes co-
lectivos (Dobel, 1978). Y esto es lo constatado por la ONU en el
“Informe Social Mundial 2020: la desigualdad en un mundo en rd-
pida transformacion”, de que “las diferencias econémicas y sociales
aumentan la inestabilidad politica y erosionan la confianza en los
gobiernos, cada vez mas influenciados por los més afortunados”!!.
En estos términos, se debe comprender que la corrupcién no es
obstaculo para el crecimiento econémico, pero este crecimiento
tiende a ser asimétrico, concentrando renta y capital en quienes ya
lo poseen, dificultando la movilidad social, ya que los recursos pu-
blicos son canalizados para la defensa de los intereses privados de
unos pocos (en general, bancos, corporaciones, personas billona-
rias), perjudicando con ello la distribucién de los medios de ascenso
social (como la educacién) y los mecanismos de compensacién o
equilibrio (como la renta universal, v.g.). Como lo ilumina el infor-
me de la ONU sobre el tema, “la desigualdad aumenta y persiste
porque algunos grupos tienen mas influencia sobre el proceso legis-
lativo, lo que impide a otros grupos hacer que el sistema responda
a sus necesidades. Esto lleva a distorsiones de politicas y socava el
proceso democratico” .

11 Y que “promocionar la igualdad de oportunidades y subir los impuestos,
especialmente, a las clases méas adineradas, ayudaria disminuir la desigual-
dad”. Fuente: noticia de la ONU sobre el Informe. Disponible en: https://
news.un.org/es/story/2020/01/1468241. Acceso en 20 jul. 2020.

12 Fuente: informe de ONU titulado ¢Qué es la desigualdad?, de 17.09.2009.
Disponible en: https://news.un.org/es/story/2019/07/1459341. Acceso en
20 julio 2020.
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WARDE, mencionando el sistema politico estadunidense, comen-
ta que la corrupcién genera ineficiencia, inequidad y pobreza, pero
no es obstaculo para el crecimiento econémico. En Estados Unidos
la corrupcioén estéa institucionalizada ya que los candidatos y candi-
datas son abiertamente financiados por grupos econémicos, o sea,
por el poder econémico, para ascender al poder politico (Warde,

2018, p.18).

En Espana la dindmica de la corrupcién publica por las activi-
dades corruptas de los partidos politicos funciona a través de apor-
taciones de particulares empresarios que esperan conseguir un trato
favorable en el momento en el que el partido politico financiado lle-
gue al poder, o seguir disfrutando de los mismos beneficios durante
el tiempo que dure su mandato. Esto genera la necesidad de blan-
quear el dinero recibido de modo que algunos partidos politicos
funcionan como verdaderas organizaciones criminales solventadas
por el gran capital (Acale Sanchez, 2019, p.316).

Sobre Brasil, WARDE comenta que la disciplina juridica del fi-
nanciamiento de campanas electorales es deficitaria, pues mientras
termina con el financiamiento empresarial, no aleja el poder eco-
némico del juego politico, que puede habilitarse a través de dona-
ciones de personas fisicas, ante el debilitado reglamento sobre el
tema (Warde, 2018:10). Mientras el sistema de financiacién de los
partidos politicos no sea racionalizado v democratizado, los ricos v
poderosos continuaran apropiandose de los candidatos, de los poli-
ticos electos y de las instituciones en detrimento del pueblo. Por otro
lado, Boito Junior (2017, p. 18) senala que histéricamente en la so-
ciedad brasilena, la denuncia de la corrupcién, desde el Movimien-
to Tenentista'® —que hacia uso de ella en sentido progresista-, es el

13 El Movimiento Tenentista fue una insurreccién de los oficiales de pequeno
vy medio rango de las fuerzas armadas de Brasil, insatisfechas con las ges-
tiones desmedidas de la politica de las oligarquias en la década de 1920,
periodo de la vieja o primera Republica en el pais.
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punto central del programa de los movimientos sociales y politicos,
pero la tendencia de la clase media es privilegiar el uso politico y
electoral de la denuncia de corrupcién4.

Obviamente, el crecimiento econémico, en estas condiciones,
es exclusivo del gran capital que puede financiar campanas elec-
torales, subvertir lo politico en favor de sus intereses y construir la
ficcion de que los ciudadanos elegimos al ya elegido. Esta situacién
degenera el bienestar social de las personas, ya que los recursos
publicos suelen ser direccionados a mantener este crecimiento asi-
métrico en perjuicio de las necesidades colectivas, profundizando
cada vez mas la desigualdad social.

Por otro lado, para mantener el sistema funcionando el Esta-
do es utilizado para proteger las estructuras del capital y de sus
objetivos lucrativos!®, criminalizando las personas marginalizadas y
excluidas del acceso a los bienes de consumo. ZAFFARONI Y BAILONE
(2019, p. 297) senalan que en la medida en que el Estado se aleje
del modelo de Estado democréatico de Derecho y se aproxime al
modelo de Estado Policial y Corporativo, se va incrementando el
poder punitivo sobre clases subalternas, disidentes y perdedores,
mientras que se renuncia al ejercicio del poder punitivo sobre los
delitos econémico de corrupcién politica de maxima gravedad.

Histéricamente las clases dominantes no separan sus intereses
de los intereses de los Estados, haciendo que los recursos sean ca-
nalizados para aumentar sus ganancias y defender su riqueza, situa-
cién generadora de profunda desigualdad social, como denuncia el
documental de PEMBERTON Y PIKETTY, mostrando que en la sociedad
del siglo XVIII el 1% de las personas poseian el 99% de la propie-

14  El autor comenta que en Brasill y América Latina la burguesia viene usan-
do de forma amplia la denuncia de corrupcién como arma politica (BOITO
JUNIOR, 2017: 18).

15 WARDE (2018:37) aclara que, en el capitalismo monopolista de Estado,
este provee los medios para salvar el lucro v la capacidad de auto genera-
cién del capital.
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dad vy la riqueza, porcentaje que subsiste atin en el ano 2016'°. La
conclusién es que los recursos de los individuos pertenecientes a las
clases dominantes y los recursos del Estado estan apenas formal-
mente separados (Boito Junior; 2017, p.14).

Si no se tiene claro que el objetivo tultimo es alcanzar la igual-
dad, la redistribucién, la integracién y participacién de todos, los
derechos sociales y el trabajo digno, nadie va a luchar en serio con-
tra los delitos econémicos ni contra la corrupcién politica, la extor-
sidn, la evasién y los paraisos fiscales. La corrupcién, la rapina, los
sobornos, la malversacién de fondos publicos y, en general, todo
abuso de poder econémico surge precisamente por el desigual v
jerarquizado sistema de acceso a los bienes y recursos. Esto hace
que la corrupcién sea sistémica y que termine en un eterno circulo
vicioso en el cual no se sabe lo que viene primero, el huevo o la ga-
llina. Mantenida la desigualdad social, siempre el pueblo sera presa
facil para que la corrupcién econémica se apodere del Estado y de
la politica.

4. LA “ESTRATEGIA DEL CARACOL” O EL PRIVILEGIO DE LA
IMPUNIDAD

A la vez se estad produciendo una grave quiebra del principio
de separacién de poderes en tanto que pilar basico del Estado de
Derecho. La judicializacién de la politica, que viven muchas demo-

16 Segun informe de OXFAM (Oxford Committee for Famine Reliefe), en
2016, el 1% de la poblacién mundial alcanzé la misma riqueza de los 99%
restantes. (Fuente: noticia publicada en el periédico Globo - http://gl.globo.
com/economia/noticia/2016/01/1-da-populacao-global-detem-mesma-
riqueza-dos-99-restantes-diz-estudo.html. Acceso en 20 jul. 2020). Y en
el “Informe Social Mundial 2020: la desigualdad en un mundo en rapida
transformacién” de las Naciones Unidas se comprueba que el “1% mas rico
de la poblacién tiene cada vez mas dinero, mientras que el 40% mas pobre
obtiene menos de un 25% de los ingresos”. Fuente: noticia de la ONU sobre
el Informe. Disponible en: https://news.un.org/es/story/2020/01/1468241.
Acceso en 20 jul. 2020.

-209 -



MARIA JOSE FARINAS DULCE & MARCELO JOSE FERLIN D’ AMBROSO

cracias liberales, estd sometiendo a intereses privados especulativos
el trabajo de un colectivo de personas muy importante en la verte-
bracién social: los jueces, juezas y sus tribunales. Con ello no sélo
se viola la separacién de poderes, sino lo que es mas grave se cae
en una falsa retérica de las llamadas a la honradez politica y a la
lucha contra la corrupcién, que no va a buscar las causas, sino sélo
a incidir sobre los resultados finales, buscando chivos expiatorios a
los que culpabilizar individualmente de hechos corruptos.

La causa podria estar en el propio sistema politico y econémico
de las democracias liberales. Es un sistema en ruinas, que pasa por
su peor momento. Existe una crisis institucional muy grave, una
cooptacion de las instituciones democraticas por los intereses priva-
dos de los grandes poderes econémico financieros, un secuestro de
la voluntad popular y una restriccién de derechos y libertades que
cada vez tienen menos capacidad para operar como limites a los
abusos de poder.

Se ha caido en la estrategia del caracol: sorteando trampas lega-
les, los verdaderos corruptos siguen impunes. Y el principal proble-
ma social persiste y radica en el propio sistema politico y econémico
que es un productor compulsivo de desigualdades de todo tipo. La
cuestién no esta sélo en una ética individual, ni en el comporta-
miento inadecuado de algunos funcionarios. No es un problema
individual de beneficio privado frente al excesivo intervencionismo
burocratico estatal, como el liberalismo clasico ha defendido. Es el
propio sistema el que sostiene la corrupcion, convirtiéndola en un
problema politico central de funcionamiento informal.

Por encima de la judicializacién de la politica, de las estrategias
del lawfare y de la cooptaciéon de la democracia por los poderes
econémico-financieros, la desigualdad provocada por el mismo sis-
tema cada vez es mas importante. Sigue ahi. Y, ademas, genera
resentimiento econémico en la ciudadania. Algo que el discurso po-
litico neoconservador y autoritario sabe aprovechar bien para jugar
con la ira de la gente. Ponen en marcha lo que denominamos Ila
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politica de las tripas, que no duda en alimentar el miedo, el odio y
el resentimiento entre los ciudadanos, apelando a supuestos valo-
res tradicionales, como Dios, la familia, la propiedad, el orden etc.,
desenfocando totalmente la realidad. El desenfoque no es inocente.
Existe una crisis ética muy grave. En la ciudadania se esta instalan-
do una cierta cultura de la ilegalidad y de la impunidad, es decir, del
todo vale con tal de alcanzar el poder o el dinero. La “ley del mas
fuerte”, que efectivamente beneficia al mas fuerte. Una especie de
darwinismo social.

El lawfare junto con la utilizacién fraudulenta de las nuevas tec-
nologias de la comunicacién, las fake news y la WhatsApperizacién
de la political” (made in Steve Bannon), como instrumentos de la
guerra hibrida, tomaron como detonante la lucha politica contra
la corrupcién en las administraciones publicas. Los casos de co-
rrupcién generalizada han dejado de ser presentados como una
cuestion coyuntural, para convertirlos en el problema que pone en
riesgo gravemente la estructuracion democratica de las sociedades
liberales. O sea, la denuncia de la corrupcién como arma politica
del poder econémico. Segiun Mascaro (2028, p.133) la repeticiéon
del gobierno y de la administracién del Estado por las clases y gru-

17  Por ejemplo, Bolsonaro gand las tltimas elecciones presidenciales en Brasil
con un 55% de votos y sin participar en ningn debate politico con sus
contrincantes: las fake news difundidas por mensajeria y WhatsApp lo hicie-
ron todo, tras la apertura del camino por la operacién “lava-jato”. (Fuente:
materia producida en el periédico Intercept Brasil, disponible en: https://
theintercept.com/2018/10/07/judiciario-fake-news-bolsonaro-eleicao/, Ac-
ceso em 23 julio 2020. También se encuentra la referencia a las “eleccio-
nes de 2018 como subproducto del lavajatismo” en las declaraciones del
Presidente de la Camara de Diputados brasilefia en la noticia del peri6-
dico UOL. Disponible en:https://www.bol.uol.com.br/noticias/2020/07/04/
deltan-deixou-claro-que-lava-jato-e-um-movimento-politico-diz-maia.htm.
Acceso en 23 julio 2020. Sobre las fake-news y su impacto en las elecciones
de Brasil, se puede observar en la noticia del periédico Folha de Sao Paulo,
disponible en:https://www1.folha.uol.com.br/poder/2018/11/90-dos-eleito-
res-de-bolsonaro-acreditaram-em-fake-news-diz-estudo.shtml. Acceso en
23 julio 2020).
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pos que acostumbran dominar hace que sus practicas tengan aires
institucionales de legalidad, mientras el control, la denuncia y pena-
lizacién de delitos se vuelven instrumentos politicos.

La lucha contra la corrupcién y contra el clientelismo politico se
convirtié asi en el leitmotiv del desprestigio de lo puablico v, en los
paises latinoamericanos con gobiernos progresistas en las pasadas
décadas fue la excusa perfecta para el ataque y derribo de la izquier-
da, bajo la idea de que los gobiernos de izquierdas han generado
una corrupcién estructural. También en los paises europeos, donde
la narrativa de las nuevas derechas ha transmitido el mensaje (que
no la idea) de que la socialdemocracia es la responsable del descré-
dito de lo publico, del derroche de los Estados de Bienestar, de su
ineficacia vy, consiguientemente, del descontento socioeconémico y
la fragmentacién social. El mensaje alternativo era achicar el Esta-
do e introducir la légica mercantil y empresarial en su gestiéon. Se
vincula la corrupcién a lo publico para desprestigiar a los politicos
v a los partidos tradicionales, sin embargo, la corrupcién de los em-
presarios es frecuentemente blanqueada e, incluso, ocultada, consi-
derandola fruto de acciones simplemente fraudulentas y formando
parte de las actuaciones cotidianas de sus negocios globales, entre
cuyos objetivos ultimamente ha destacado la politica urbanistica de
muchos paises.

CONCLUSIONES

El principal problema social persiste y radica en el propio siste-
ma politico y econémico productor compulsivo de desigualdades
de todo tipo. Como ya se ha dicho, la cuestiéon no esta sélo en una
ética individual. Es el sistema el que sostiene la corrupcién. Recor-
dando lo ya expuesto: si no se tiene claro que el objetivo ultimo es
la igualdad, los derechos sociales, el trabajo y la vida digna, nadie
va a luchar en serio contra los delitos econémicos ni contra la co-
rrupcion politica y la extorsion.
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Las libertades universales, los derechos fundamentales y los de-
rechos sociales son conquistas de la humanidad, de la civilizacion.
Si dejamos de luchar por ellas, si las vamos perdiendo, la alternativa
es la barbarie. La libertad y las condiciones de existencia material
no pueden separarse, ya que son condicién sine qua non para la
universalizacién de la democracia. Por eso para recomponer un te-
jido social fracturado es imprescindible apostar politicamente por
los derechos sustantivos de ciudadania, igualitaritarios y emanci-
padores. Romper las jerarquias de clase, de género o de etnia para
un acceso igualitario a los bienes materiales e inmateriales. Esta es
una decision politica, no es una cuestion de éticas individuales. Asi,
reconstruir la politica y la confianza de la gente es imprescindible
para la basqueda de la adhesién colectiva al interés comun, a un
pensamiento comunitario.

Desde la concepcién de la corrupcién como un instrumento de
perpetuaciéon de poder politico por el poder econémico v de un
mecanismo de produccién de asimetrias que subyace a la desigual-
dad social, se puede indagar nuevas formas para combatir a am-
bos. Porque no es lo mismo buscar equiparaciéon de oportunidades
cuando la desigualdad esta instalada bajo un sistema corrompido.
Es més, entender que la corrupcién politica tiene efectos muy supe-
riores a la corrupcion administrativa (porque a ella le da causa) es
fundamental para transcender al sentido comun del tema.

Finalmente, y no menos importante, es necesaria la compren-
sion de que el discurso anticorrupcién, elaborado desde el concepto
ideolégico de corrupcién (en la administracién publica, de los fun-
cionarios, de los politicos), es solamente una trampa para ocultar
un sistema corrupto o bien es un arma para ser usada contra ad-
versarios politicos del poder econémico como forma de descrédito
popular o lawfare, o ain un instrumento para el capital exigir la
privatizacién de bienes y entidades publicas.

El andlisis de la corrupcién y de la desigualdad social no pue-
de ser descontextualizado del entendimiento del ejercicio del poder
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econémico vy de sus relaciones ambiguas con el Estado, en sus for-
mas contemporaneas de anomia conjugadas al neofascismo, que
absorben los recursos publicos para perpetuar la explotacién de las
clases no propietarias o clases medias, socavando las democracias
vy aumentando la desigualdad social. No hay que olvidar que, en
un Estado capitalista, la organizacién y distincién entre publico y
privado es hecha segun el contexto politico dominante. Y cuanto
mas contaminado esté por el dominio del gran capital, mayor sera
la tendencia privatizadora de las instituciones y bienes publicos. En
este caso, mas alla de la irregular apropiacién de lo publico por lo
privado que se opera en una privatizacién'®, también se ocultan las
practicas de corrupciéon. Hay que tener una visién critica del tema
para poder trascender el baile de méascaras que se forma entre po-
der econémico, corrupcién, desigualdad y democracia.

Liberar el alma de la gente y recuperar la cultura de lo comtn es
mostrar que el discurso anticorrupcién no es inocente, pudiendo lle-
var a un comportamiento social disruptivo de lo colectivo, razén por
la cual debe ser examinado desde un punto de vista critico si efec-
tivamente queremos luchar por un mundo mejor y menos desigual.

18 Profundizando el tema en el caso de Brasil, es importante citar la denuncia
de Jessé de Souza (2019): “Lo que Lava Jato y sus complices en los me-
dios de comunicacién y en el aparato del Estado hacen es el juego de un
capitalismo financiero internacional y nacional ansioso por ‘privatizar’ la ri-
queza social y transferirla a su bolsillo. Destruir Petrobras, como lo hicieron
el consorcio Lava Jato y los grandes medios de comunicacion, a instancias
de la élite conservadora, significa empobrecer a todo el pais de un recurso
fundamental, presentando, a cambio, resultados de la recuperacién de re-
cursos ridiculos tan pequenos y que conducen principalmente a la elimina-
cién de cualquier estrategia de reconstruccién internacional del pais. Estas
ideas del Estado y la politica corrupta sirven para transferir, a bajo costo,
las empresas estatales y nuestras riquezas del subsuelo a nacionales y ex-
tranjeros que se apropian en privado de la riqueza que deberia pertenecer a
todos. Esta es la verdadera corrupcién. Una corrupcién legitimada v vuelta
invisible por una lectura distorsionada y superficial de cémo la sociedad y
sus mecanismos de poder funcionan.” (p.12).
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